Conselho de Arquitetura
_ e Utbanismo de Goids

1 ATA DA REUNIAO ORDINARIA DA COMISSAO ESPECIAL DE

2 POLITICA URBANA E AMBIENTAL DO CONSELHO DE ARQUITETURA

3 E URBANISMO DE GOIAS, REALIZADA NO DIA DEZESSETE DE MAIO

4 DE DOIS MIL E DEZESSEIS ‘

5

6 CEPUA

7 =

8 :

9 Aos dezessete dias do més de maio de dois mil e dezesseis. na sala multiuso da sede do
10  Conselho de Arquitetura e Urbanismo de Goias — CAU/GO, situada na Avenida Engenheiro
11 Eurico Viana, n° 25, Edificio Concept Office, 3° andar, Vila Maria José, iniciou-se, em
12 primeira convocagdo, a Reuniao Ordinaria da Comissdo Especial de Politica Urbana e

13 Ambiental, com os seguintes pontos em pauta: a) aprovagao da pauta; b) aprovagao da
14 ata da reunido da CEPUA de 15/04/2016; c) apresentacao dos estudos sobre o projeto
15 Nexus; d) informes sobre o PDD de Anapolis; e) diagnéstico dos municipios goianos;
16 f) apreciagao de propostas extrapauta. Estavam presentes os Conselheiros Estaduais do
17 CAU/GO e membros da CEPUA, Regina Maria de Faria Amaral Brito (Coordenadora),
18 Garibaldi Rizzo de Castro Junior e Marcos Aurélio Lopes de Arimatéia. Também
19 presentes a Analista Técnica Giovana Lacerda Jacomini, a Assessora de Imprensa Elisa
70 Almeida Franga, o Assistente Técnico Ennio Jacintho Danesi e os convidados Carlos
71 Alberto Martins, Miraci Kuramoto Nucada, Tania Fabricante Sabag, Marcio Moraes €
22  Everaldo Pastore. A Coordenadora verificou o quérum e declarou aberta a reuniao
23 ordinaria. a) aprovagao da pauta. A pauta foi aprovada por unanimidade. b) aprovacao da
74 ata da reunido da CEPUA de 15/04/2016. A ata foi aprovada por unanimidade. c)
25 apresentagdo dos estudos sobre o projeto Nexus. A conselheira Regina Maria de Faria
76  iniciou destacando contribuicido do senhor José Carlos Marques, que a visitou minutos antes
27 da presente reunido trazendo matérias de varios jornais, sobre o risco de grandes edificios,
78  como o Nexus, comprometerem o subsolo e o lencol freatico. Segundo Regina, José Carlos
29 - solicitou que o CAU/GO exija da prefeitura mais atencdo quanto a questdes ambientais
A0 como zoneamentos ecolégicos ou afloramento geologico, principalmente no momento em ©
31 Plano Diretor do municipio for revisado. A Analista Técnica Giovana Jacomini aproveitou a
32 ocasido para lembrar que a Comissao de Constituicao, Justica e Cidadania do Senado
33 Federal aprovou a Proposta de Emenda Constitucional 65/2012 que extingue 0
34 licenciamento am,biental, estabelecendo que a simples apresentagao do Estudo de Impacto
35 Ambiental (EIA) é suficiente para a realizagao de uma obra. Continuando a conselheira
36 Regina Maria de Faria passou a palavra para os responsaveis pelo relatorio técnico sobre o
37 Nexus, 0s arquitetos e urbanistas Carlos Alberto “Cainho” e Miraci Kuramoto Nucada.

38 Cainho iniciou observando que trata-se de um relatorio preliminar e destacou, em principio,
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a importancia de se compreender como a Qutorga Onerosa do Direito de Construir e a
Transferéncia do Direito de Construir foram utilizados. Cainho sugeriu que o CAU/GO
solicite a um técnico do setor de aprovacao de projetos da prefeitura mais esclarecimentos
sobre o funcionamento desses instrumentos visto que alguns indices apresentados, néao
sao, aparentemente, os mesmos dispostos na lei. Na ocasiao o advogado e representante
da OAB, Marcio Moraes, fez alguns esclarecimentos sobre como os indices estipulados
pela lei foram calculadqs nos processos de Transferéncia do Direito de Construir do Nexus.
Em seguida Cainho passou a expor sua analise sobre o Estudo de Impacto de Vizinhanca
(EIV) lembrando que MPE ja se manifestou sobre é falta de critérios do documento. Cainho
observou que o documento nao aborda o0 volume de veiculos relacionado ao edificio

garégem, nem tampouco ao Centro de Convencdes. O EIV afirma apenas que 0s usos

pretendidos do empreendimento ndo trardo nenhum impacto, mas nao analisa qualquer’

condicionante exigida pela legislagdo. Afirma ainda que nao trara impacto significativo algum

no tocante ao crescimento populacional na regido, o que segundo Cainho, também € uma

informacgéo equivocada. Ndo ha mengdo a possiveis impactos em relagdo a presséo nos
servicos urbanos, limitando-se a informar que a regido € atendida por infraestrutura.
Continuando, segundo Cainho, o EIV também néo tipifica os impactos decorrentes da
coexisténcia do empreendimento e as escolas em sua area de influéncia, principalmente nos
horarios de entrada e saida. Sobre os aspectos ambientais, Cainho informou que nao ha
abordagem sobre os fluxos de drenagem de aguas fluviais nem aspectos técnicos de
infiltragdo e permeabilidade exigidos pela legislagdo. Também nao ha leitura dos impactos
decorrentes da execucdo da obra, temporarios ou permanentes, nem suas magnitudes.
Quanto a morfologia e volumetria, Cainho informou que ha uma leitura genérica a respeito
dos imoéveis do entorno imediato, mas ndo ha uma leitura dos possiveis impactos
decorrentes da volumetria dos edificios do empreendimento. O EIV também ndo aborda
aspectos de sombreamento, barreiras horizontais, fluxos de ventos, etc. Sobre a pesquisa
de opinido, Cainho informou que os dados apresentados apontam que, segundo pesquisa,
cerca de 96% dos moradores/usuarios entrevistados concordam com o .empreendimento,
diferente do que foi apontado pela imprensa em entrevistas locais. Sobre a avaliagdo dos
impactos, o estudo aponta que nao haverd impacto direto no adensamento. Cainho
observou que, considerando que sdo 652 unidades autdbnomas + Shopping + Convengdes, &
relevante o impacto no adensamento populacional. O estudo diz também que nao havera
impactos sobre equipamentos urbanos e comunitarios, nao fazendo referéncia a demanda
por transporte coletivo. Também nado ¢ abordada a questdo da valorizagdo/desvalorizagao

imobiliaria, que também esta prevista na Lei. Sob o aspecto burocratico, Cainho informou
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que o projeto ndo traz assinatura de nenhum profissional com atribuicdo de analise
urbanistica. Cainho observou q'ue, embora a lei ndo exija um profissional habilitado, para
um empreendimento dessa magnitude é indispensavel a presenca de pelo menos um
profissional arquiteto urbanista avaliando os aspectos urbanisticos. Cainho observou
também que as aprovacgdes nao trazem assinaturas de analistas, apenas de diretores ou
chefes. O Conselheiro Garibaldi obsefvou que trata-se de uma questao trabalhista visto que
estes funcionarios da prefeitura ndo sdo contratados como arquitetos mas sim como
analistas, ndo podendo por essa razdo, assinarem como arquitetos. O representante da
OAB. Marcio Moraes, observou que neste caso o problema esta na lei que nao exige
nenhuma habilitagdo especifica para quem assina as aprovagdes do projeto. Sendo assim,
os documentos estdo regulares perante a lei. Cainho observou que, ainda que a lei nao
exija um profissional habilitado para assinar o EIV, qualquer analise sob o aspecto
urbanistico de um empreendimento, € atribuicao de um profissional de arquitetura e
urbanismo. Por fim, Cainho lembrou que pela legislacdo federal que regulamenta o
exercicio profissional, analises urbanisticas de projeto devem ser atribuicoes exclusivas de
arquiteto e urbanista. Em seguida a Dra. Miraci Kuramoto Nucada passou a analise das
plantas do terreno observado que a area do terreno & de 9.961, 86 m? e que apos a doagao
ao sistema V|ar|o passa a ser de 8.836,75 m? A area doada, segundo Miraci, ndo e
especmcada no projeto.-Miraci destacou a dificuldade em analisar as plantas por trazerem
informacdes confusas. Miraci informou que o conjunto de plantas estudado ndo apresenta:
1° a Implantacdo, 2° a Planta das Torres sobre a plataforma de estacionamentos € 3° a

Planta da Cobertura. A numeragao das pranchas nao permite concluir a existéncia destas
Plantas. Além disso, os Estudos de Impactos apresentam alguma divergéncia na descricao
do empreendimento entre si e as vezes com O proprio projeto arquiteténico. O Estudo de
Impacto de Transito ainda relaciona um pavimento destinado a Convencdes nao encontrado

no projeto. Sobre o Quadro de Ocupagao, Miraci sugeriu que seja feito um convite a um

tecnlco da prefeitura para explicar como foi aprovada a taxa de ocupacgdo presente no

projeto, visto que ela excede o limite estabelecido no Uso do Solo para o empreendimento.
Continuando, Miraci apresentou a populagdo estimada no edificio informando que, com
base nessa estimativa, realizou calculos sobre os possiveis niveis de consumo de agua luz
e esgoto concluindo que a infraestrutura necessaria para o funcionamento do NEXUS
sobrecarregara todo o sistema urbano ambiental. Por fim. Miraci informou que o relatorio
apresentado é provisorio e que dados apresentados no Estudo de Impacto de Vizinhanca,
por exemplo, ainda serao melhor analisados. Cainho acrescentou que, iniciaimente, 0

empreendimento aparenta estar regular, sob o aspecto legal, mas gue alguns pontos
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109 precisam ser esclarecidos. O representante da OAB, Marcio Nunes, observou que se o
110 © empreendimento atende as exigéncias legais, um possivel embargo traria inseguranca
111 juridica em relacdo ao processo que o aprovou. Everaldo Pastore observou que a lei que
112 aprova um projeto como o Nexus também deve ser questionada. A Analista Tecnica
113 Giovana Jacomini sugeriu que, em fungdo da urgéncia do MPE-GO e do avango das obras
114 do empreendimento, o relatério foque, no presente momento, nas possiveis ilegalidades do
115 projeto, deixando as criticas ao texto da lei para outra oponunidade'. Regina sugeriu que
116 apoés a conclusdo do relatorio o CAU/GO solicite a visita de um técnico da prefeitura para
117 discutir e esclarecer os pontos mais obscuros do projeto. Para tanto, a conselheira sugeriu
118  que o CAU/GO solicite ao MPE que faca esse convite. Cainho e Miraci se dispuseram a
119 pontuar as questdes, que precisam ser esclarecidas, e encaminha-las para que o CAU/GO
120 elabore o documento que sera levado ao MPE-GO. Everaldo Pastore sugeriu que,
121 - paralelamente ao relatério, o CAU/GO elabore também, e envie ao MPE-GO, um documento
122 apontando as falhas do Plano Diretor do municipio de Goiania. d) informes sobre o PDD
123 de Anapolis. A conselheira Regina Maria de Faria iniciou informando que o CAU/GO
124 encaminhou documento ao MPE-GO e ao presidente da Camara dos Vereadores de
125 Anapolis, apontando vicios no processo de aprovagao do Plano Diretor de Anapolis. Regina
126 acrescentou que a camara técnica do CONCIDADE fez a mesma observacao e enviou
127 solicitagdo & Camara dos Vereadores para :que tome as devidas providéncias. e)
128 diagnéstico dos municipios goianos. Nao houve relato referente ao diagnostico dos
129  municipios goianos. f) apreciacdo de propostas extrapauta. A conselheira Regina Maria
130 de Farfa apresentou comunicado, do Presidente do CAU/BR, informando que as
131 Conferéncias Municipais, que precederao a 62 Conferéncia_Nacional das Cidades, ocorrerao
132 até o dia 5 de julho de 2016. Reg‘ina informou que participara da Conferéncia em Anapolis,
v 133 qgue ocorrera nos :dias 19 e 20 de maio, onde representara o CAU/GO e pleiteara uma vaga
134 no préximo CONCIDADE. Continuando, Regina informou que o conselheiro Garibaldi Rizzo
135 se disp6s a participar da Conferéncia de Goiania, que ocorrerd nos dias 10 e 11 de junho,
136 mas .que qualquer conselheiro interessado podera pérticipar. E o que tinha a relatar, do que,
137 para constar, eu, Ennio Jacintho Danesi, secretariei a sessado, lavrei a presente ata que,
138 depois de lida e achada conforme, sera assinada por mim e pela Conselheira Coordenadora
139 Regina Maria de Faria Amaral Brito. Goiania, aos'dezessete dias de maio de dois mil e
140 dezesseis.
141 ENCAMINHAMENTO: A conselheira Regina Maria de Faria sugeriu que apos a conclusao
142  do relatorio, o CAU/GO solicite a visita de um técnico da prefeitura para discutir e eScIérecer

143 os pontos mais obscuros do projeto. Para tanto, a conselheira sugeriu que o CAU/GO
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solicite ao MPE que faca essa solicitacdo. Cainho e Miraci se dispuseram a pontuar as

questoes, que precisam ser esclarecidas, e encaminha-las para que o CAU/GO elabore um

documento para ser levado ao MPE-GO. Everaldo Pastore sugeriu que, paralelamente ao

relatériq, o CAU/GO elabore também, e envie ao MPE-GO, um documento apontando as
falhas do Plano Diretor do municipio de Goiania.

F=ralunu L, so—
Regina Maria de Faria Amaral Brito
- Conselheira Coordenadora da CEPUA -

Wi &y‘/\ﬁ Q/""

Ennio Jdcintho Danesi
- Assistente \Técnico (ASPLEN) -
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